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Résumé

Le capitalisme est percu dans cet article comme un moteur de destruction
environnementale majeur, basé sur la quéte de profits illimités et la surexploitation des
ressources environnementales. Ce systéme ¢conomique transforme les ressources de
I’environnement en marchandises, créant par la méme occasion, la déforestation, la pollution et
I’épuisement écosystémique. Cet article propose donc de rendre le capitalisme plus durable et
respectueux de 1’environnement via le capitalisme vert qui rend les colits environnementaux
visibles et régule les marchés pour limiter 1’exploitation du capital naturel.

Mots clés : Capitalisme, Durable, Environnement, Marché, Profit.

Abstract

Capitalism is perceived in this article as a major driver of environmental destruction,
based on pursuit of unlimited profit and the overexploitation of environmental resources. This
economic system transforms environmental resources into commodities, thereby creating
deforestation, pollution, and ecosystem depletion. This article therefore proposes to make
capitalism, which makes environmental costs visible and regulates markets to limit the
exploitation of natural capital.

Keywords : Capitalism, Environment, Market, Profit, Sustainable.
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Introduction

Notre analyse est née du constat d’un risque. Il s’agit du risque de la disparition de
I’humanité, de 1’épuisement des ressources naturelles, de la pollution et de la destruction de
I’environnement. Ce risque vient de la soumission de la nature a 1’exploitation capitaliste, seul
moyen de satisfaire les besoins naturels et sociaux de 1’homme aujourd’hui. Depuis la
révolution industrielle et la mécanisation des moyens de production, le systéme capitaliste est
devenu le mode de production idéal. Ce systeéme économique, fondé sur la recherche perpétuelle
du profit, transforme non seulement les rapports sociaux en rapports de production de capital,
mais aussi I’environnement en source inépuisable de capital. La nécessité de produire du capital
impose que la nature soit un moyen de production de richesse illimitée, ce qui conduit a la
dégradation de I’environnement donc a un risque d’anéantissement de I’humanité. « Pour la
premiere fois dans [’histoire de [’humanité les dangers de destruction irréversibles et graves a
[’extréme du cadre de vie sur la planéte est devenu réel » (S. Amin, 2001, p.59). Il ressort que
le capitalisme est @ un niveau ou il est nécessaire de prendre des contre-mesures pour la
préservation de I’environnement et de la nature humaine. Si le capitalisme produit les moyens
matériels de satisfaction de I’homme a partir de la nature, comment dissocier le capitalisme de
la nature sans priver I’homme des moyens matériels de satisfaction de ses besoins ? Dans une
démarche critique, nous analyserons ce probléme a travers ces questions subsidiaires suivantes :
Quel rapport existe-t-il entre le capitalisme I’environnement ? Que représente I’environnement
pour le capitalisme ? Comment concilier le capitalisme et la protection de 1’environnement ?

Dans cet article, nous défendons la thése que la croissance économique peut étre associée a
la protection de I’environnement sur le long terme, ’enjeu étant de déterminer si les
mécanismes de marché peuvent constituer un levier suffisant pour concilier 1’impératif de
maximisation et de pérennisation des profits tout en réduisant I’empreinte écologique face a la

crise environnementale.
1. Les concepts de capitalisme et d’environnement

Le capitalisme et I’environnement sont deux concepts en apparence opposés, mais lorsque
nous les analysons conjointement nous réalisons que leur opposition n’est qu’apparente. Le
capitalisme est naturellement subordonné¢ a la nature et a la société. Il a nécessairement besoin
de la nature pour fonctionner et de la société pour exploiter la force productive du travail des

producteurs. Karl Marx montre que le capital est un produit collectif, I’accumulation de la force
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productive du travail des travailleurs expropriés de leurs moyens de production. K. Marx (1919,
p. 333) note :

le mode de production capitaliste implique donc pour condition premiére que les véritables
agriculteurs soient des salariés, occupés par un capitaliste, le fermier qui ne voit dans
I’agriculture qu’un champ spécial d’exploitation de capital, le placement de son capital
dans une branche particuliére.

On retient de I’analyse de Marx que le systeme capitaliste suppose la transformation du sol
en capital car les agriculteurs expropriés voient le sol, leur unique moyen de production, réduit
en capital. Nous en déduisons que la nature enti¢re devient la proie du capitaliste lorsque les
producteurs agricoles sont transformés en salariés du fermier. La quéte de profit prend alors la
place des moyens matériels de satisfaction des besoins naturels et sociaux de I’homme, ce qui
se traduit par 1’exploitation des terres et la soumission des producteurs au capital. « La rente
fonciere se présente comme une certaine somme d’argent que le propriétaire foncier retire
chaque année du fermage d’une parcelle du globe terrestre », affirme Marx. (1919, p. 335).
C’est I’intérét que le propriétaire foncier gagne apres 1'usage de son sol qui constitue le profit

de son capital composé essentiellement du sol.
1.1.  Le capitalisme

Le capitalisme est un systéeme de production essentiellement basé sur la recherche de
profit. La recherche de profit constitue le moteur du capitalisme et lui confére son aspect
universel. Le capitalisme est devenu universel parce qu’il est, de toute I’histoire de ’humanité,
le seul systéme de production a étre cré€ en tant que force productive. C’est en ce sens que K.
Marx (1847, p. 25) déclare :

La bourgeoisie au cours d’'une domination de classe a peine séculaire, a créé des forces
productives plus nombreuses et plus colossales que ne 1’avait fait I’ensemble des
générations passées. La mise sous le joug des forces de la nature, le machinisme,
I’application de la chimie a I’industrie et a I’agriculture, la navigation a vapeur les chemins
de fer, les télégraphes électroniques, le défrichement de continents entiers, la navigation
des fleuves, des populations jaillies du sol.

Nous déduisons du raisonnement de Marx que le capitalisme a marqué un tournant
important dans 1’histoire des sociétés par 1’accroissement sans précédent des moyens matériels
de production. De ce fait, I’analyse du rapport du capitalisme a I’humanité et a I’environnement
mérite d’€étre menée avec prudence car le capitalisme n’est pas que destructeur.

Samir Amin, trés critique du capitalisme, admet que le niveau atteint aujourd’hui par la
technique permet de résoudre tous les problémes de I’homme. Or le développement

technologique n’est pas un phénomene séparable du développement du systéme capitaliste. I1
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dit ceci : « Potentiellement le niveau des connaissances scientifiques et techniques atteint
aujourd’hui permet de résoudre tous les problemes matériels de [’humanité entiere » (S. Amin,
2001, p. 7). Nous retenons que le capitalisme est certes nuisible pour I’humanité et
I’environnement par son mode d’exploitation des richesses et d’accumulation du capital,
cependant il permet & I’humanité d’atteindre aujourd’hui un niveau de vie incomparable par
comparaison aux siécles précapitalistes. Schumpeter parle de la destruction créatrice en faisant
référence au mode de production capitaliste. « /...] ['ouvrier moderne peut acquérir certains
biens que Louis XIV aurait été enchanté d’obtenir sans pouvoir le faire » (J. Schumpeter, 1990,
p. 23).

Pour Amin, malgré le coté destructeur du processus capitaliste, il met au service de
I’homme des moyens matériels de satisfaction qui n’ont jamais existé auparavant. Il fait une
analogie pleine de sens montrant que le systéme capitaliste contribue a satisfaire méme les plus
démunis en leur offrant ce que les plus aisés des siécles précapitalistes ne sauraient acquérir.
Le capitalisme a donc permis a ’homme moderne la satisfaction de ses besoins et de créer les
conditions de son épanouissement physique, moral et intellectuel. Cependant, les conditions de
production de ces moyens matériels qui rendent I’homme heureux restent une préoccupation a
ne pas prendre a la légeére. Toute notre analyse jusqu’ici a porté sur le capitalisme, entendu
comme moyen de satisfaction des besoins de I’homme. Mais derriére cet aspect du capitalisme

se cache un véritable facteur de destruction de I’humanité et de pollution de I’environnement.
1.2. L’environnement

L’environnement est le milieu dans lequel vit ’homme. Il est composé de tout ce qui a
la propriété de servir ’homme et donc lui permettre de satisfaire ses besoins naturels et sociaux.
C’est justement ces propriétés qu’a I’environnement qui font que le systeéme capitaliste ne peut
s’en passer. Il a nécessairement besoin des éléments naturels pour produire les biens nécessaires
a la vie de ’homme mais aussi a la survie de I’humanité. Dans le proces de production,
I’homme, pour qui la production se fait, est non seulement soumis a ce proces de production,
mais la nature qui sert de moyen de production est dépréciée. L’environnement n’est donc pas
dissoci¢ de D’analyse du capitalisme. Jean Ziegler montre que capitalisme détruit
I’environnement et accentue le risque de disparition de I’humanité :

Le mode de production capitaliste est responsable de crimes innombrables, du massacre
quotidien de dizaines de milliers d’enfants par la sous-alimentation, la faim et les maladies liées
a la faim; du retour d’épidémies longtemps vaincues par la médecine, mais aussi par la
destruction de I’environnement naturel, de I’empoisonnement des sols, de I’eau et des mers, de
la destruction des foréts. (J. Ziegler, 2018, p. 7)
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Nous comprenons que 1’environnement, constitué de I’ensemble des moyens naturels de
production permettant a I’homme de produire les conditions matérielles de sa vie, est détruit

par le systéme capitaliste.
2. Le Capitalisme comme moyen d’instrumentalisation de la nature

La question de savoir si le capitalisme est un moyen d’instrumentalisation de
I’environnement est le centre d’intérét de plusieurs débats contemporains dans 1’écologie. En
effet, plusieurs analystes et chercheurs expliquent que le capitalisme est un systéme qui traite
la nature comme un simple réservoir de ressources a exploiter afin de maximiser les profits au
point ou : « L’absence ou I’insuffisance des terres mettait dans de nombreux cas les paysans a
la merci de ceux qui, localement, contrdlaient les terres et les ressources financiéres (...) au
détriment des cultures de subsistance » (N. Belaidi, 2022, p. 25). Belaidi montre ainsi que le
systéme capitaliste est structuré pour privilégier la recherche de profit et I’accumulation du
capital, parfois au détriment des modes de vie basés sur la culture de subsistance. Dans ce
systéme, on priorise la marchandisation par la production des produits échangeables plutot que
les cultures destinées a la consommation directe.

Par ailleurs, dans le domaine de 1’agriculture, le capitalisme transforme les terres et le
travail en outil d’accumulation, substituant parfois aux méthodes traditionnelles des cultures de
rente. Cela nuit aux populations locales dans la mesure ou le capitalisme réduit le colt de la
main d’ceuvre au minimum de subsistance, le surplus généré étant saisi sous forme de profit par
les détenteurs des moyens de production. Cette « /.../ idéologie actuelle justifie la mise a sac
économique de la planéte » (A. Naess, 2020, p. 207). Pour Naess, c’est la recherche de capitaux
et la quéte effrénée de la croissance dans le capitalisme qui sont a 1’origine de la destruction
environnementale car 1’idéologie du capitalisme repose sur I’anthropocentrisme et considere
I’environnement comme une ressource inépuisable. Le capitalisme entraine la dévalorisation
de la nature.

2.1. La dévalorisation de la nature par le capitalisme

Selon Michel Serres : « Le bilan des dommages infligés a ce jour au monde équivaut a celui
des ravages qu’aurait laissé derriere elle une guerre mondiale » (M. Serres, 2020, p. 78). Ceci
pour montrer a quel point le capitalisme, caractérisé par le goit effréné du gain, a transformé la
terre en un objet passif, exploité par une guerre économique. Chez Serres, le capitalisme et son
exploitation effrénée des ressources est compatible avec une guerre contre I’environnement, car

I’€tre humain est devenu un prédateur pour son propre environnement, allant jusqu’a menacer
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sa propre survie. Dans le systéme capitaliste, Serres pointe du doigt la compatibilité ignorant
les externalités négatives comme la pollution, la destruction des écosystémes et I’épuisement
des ressources. Pire encore : « ¢a n’arréte pas, chaque matin ¢a recommence. Un jour c’est la
montée des eaux ; un autre, la sterilisation des sols ». Latour (2015, p. 24) critique dans ce
contexte le mode de production capitaliste dans lequel 1’environnement est per¢gu comme une
entité passive a exploiter. Il dénonce une exploitation illimitée des ressources due a une
dérégulation mondiale. La crise est telle que, pour Latour, il nécessaire de sortir de la folie
moderne qui nie le réchauffement climatique en inventant de nouvelles formes de vie et de
politique pour repenser le concept d’environnement dans le capitalisme.

Par ailleurs, le capitalisme, en dévalorisant I’environnement, se transforme en un processus
systémique dans lequel I’environnement est trait¢ comme une ressource inépuisable et gratuite,
destinée a I’exploitation pour maximiser les profits. Dans ce modéle fondé sur la surexploitation
des ressources et la génération des pollutions, les limites écologiques environnementales sont
des barrieres a la croissance.

De plus, les détenteurs des moyens de production et les multinationales ont tendance a
exclure les colits environnementaux telles que la pollution et la destruction de la biodiversité
dans le prix des produits. Ces colits sont supportés par les communautés et les écosystémes. Ce
systéme économique, activement préoccupé par le profit, est toujours en conflit direct avec la
protection et la gestion durable des ressources environnementales et désenchante le monde.
C’est ce qui pousse Tremblay-Pepin a dire que le capitalisme s’approprie les biens communs
en dépossédant les communautés de leurs terres et leurs ressources au point ou: « La
dépossession prend une forme qui (...) englobe tout ce qui réduit des humains ou des parties
de la nature au statut de ressources exploitables » (Pepin et IRIS, 2015, p. 6). Ainsi, le
capitalisme perpétue sa croissance en convertissant des biens communs comme les terres, les
écosystémes et les individus en marchandises, faisant perdre a I’homme sa dignité, et a
I’environnement, sa valeur intrinseéque. En ce sens, le capitalisme réduit ’humain a sa force de
travail et a sa capacité de consommation, en niant la singularité des individus et transformant
en valeur instrumentale, I’environnement, pour faire par exemple de la forét, des metres cubes
de bois a exploiter. Ce systéme économique que représente le capitalisme, accumule par
dépossession, et réduit I’environnement a la marchandisation.

2.2. La marchandisation de I’environnement

Moore écrivait dans Capitalism in the web of life, Ecology and the Accumulation of

Capital : « The law of value in capitalism is a law of cheap nature » (J. Moore, 2025, p. 53).
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C’est-a-dire que la loi de la valeur dans le capitalisme est la loi de la nature bon marché. Moore
sous-entend ici que le capitalisme est un systéme stratégique délibéré pour s’approprier le
travail des ouvriers et les éléments naturels sans en payer un vrai colt de reproduction, de
régénération ou de soin. Ce qui suppose chez Moore que 1’exploitation des hommes et de la
nature ne sont pas deux problémes antinomiques. Ces problémes ont en réalité une racine
commune dans une logique d’appropriation de désymboliser, de détruire, de rendre invisible,
gratuit et inerte ce que 1’humain détruit par le biais du capitalisme. Le capitalisme dégrade
I’environnement et le traite comme un « cheap nature ». Cette philosophie de cheap nature
donne « /...] a [’homme les moyens de soumettre les éléements, d’asservir les autres étres
vivants, d’organiser la marchandisation du monde et d’alimenter la croissance des activités
économiques » (P. Mégarbané, 2024, p. 97). Ici, Mégarbané met en lumieére la transformation
des ressources environnementales, des étres vivants, en des marchandises intégrées dans les
logiques de marché et de profit telles que pronées par le capitalisme. En conséquence, ce sont
plus de 70% de disparition d’espéces animales sauvages observées en 50 ans et plus de 60% de
déforestation engendrée par I’agriculture mondiale sur la méme période, selon le Fonds mondial
pour la nature, consulté le 24 avril 2026 sur www.fr

Pour mieux saisir cette idée de marchandisation de I’environnement par le capitalisme,
nous nous sommes référés au systéme technicien de Ellul. Au sein de ce systéme qui - « (...)
s ‘autoaccroit en suivant sa propre logique » (J. Ellul, 2004, p. 8) en transformant le monde
physique naturel en un monde artificiel, fait que ’humanité, guidée par la recherche d’une
efficacité maximale, se transforme en une nouvelle nature qui fagonne la politique,
I’environnement et le citoyen. En effet, dans le capitalisme, est cré¢ un monde qui réduit
I’humain au statut de consommateur, pour rejoindre la pensée de A. Léopold (2019, p.
19) : « ’homme qui déboise une pente a 75% passe encore (s’il est honnéte par ailleurs) pour
un membre honorable de la société ». Cette théorie montre que dans le capitalisme ou régne
I’anthropocentrisme, I’environnement est juste une ressource exploitable et une ressource a
exploiter sans vergogne. Dans ce type de société, le capitaliste, a I’instar du laboureur de Aldo
Léopold, est honoré par ses compairs, parce qu’il maximise un profit immédiat, au détriment

de ’environnement.

3. Le retournement du concept d’environnement dans le capitalisme

Pour réorienter et réexaminer le concept d’environnement dans le capitalisme, il est
nécessaire de passer d’une vision de la nature comme ressource inépuisable et gratuite a une

perspective ou les limites écologiques sont intégrées au coeur des mécanismes écologiques.
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Cette idée nécessite une transition d’un modele linéaire comme le fait d’extraire, de produire,
de consommer, de jeter, vers des modeles circulaires qui prennent en compte le capital naturel
comme un actif nécessaire. Pour cela, nous devons d’abord penser a quitter la prédation pour
aller a la valorisation pour ne pas seulement survivre dans ce monde transformé en un hopital
planétaire, ou la tache principale des ingénieurs de I’ame sera de fabriquer les hommes adaptés
a cette condition. Et qu’au lieu de laisser le controle total de la société au capitalisme, ce systéme
économique grace auquel les détenteurs de moyens de productions sacrifient I’autonomie,

I’identité¢ humaine, nous préférons le remettre en cause pour réévaluer I’environnement.

3.1. Leréexamen de ’environnement dans le capitalisme

Pour repenser I’environnement dans le capitalisme, il est nécessaire de distinguer les
limites infranchissables des frontiéres écologiques a ne pas outrepasser pour maintenir la
stabilité des écosystémes. Nous devons investir le capital naturel comme les écosystémes, la
biodiversité pour accroitre la productivité des ressources afin de bannir le gaspillage et
transformer la contrainte écologique en une opportunité d’innovation. Il s’agira en ce sens
d’établir un bio mimétisme pour inspirer les usines de fonctionnement de 1’environnement et

3

produire en cycle fermé sans gaspillage, de passer du principe de ““ prendre’” a celui de ‘¢
régénérer’’.

Ainsi, aux yeux de A. Gorz (2020, p. 105), il pourra surgir une : « (...) harmonie tant
que les hommes vivent en respectant cette relation d’échange, la reconnaissent comme un
principe moral, au sens ou toi-méme tu congois la moralité ». Ceci pour dire que la nécessité
d’une relation d’interdépendance équilibrée entre 1’humanité et I’environnement est souvent
rompue par la surexploitation. Il faudra une harmonie plus durable pour permettre a 1’humain
d’intégrer les contraintes écologiques et de respecter les cycles environnementaux dans ses
échanges avec I’environnement.

Nous devons aussi revaloriser les matieres premieres en maximisant 1’usage des produits
pour lutter contre 1’obsolescence programmeée et s’affranchir de la dépendance aux ressources
non renouvelables, faire, en sorte que I’économie inscrive dans le capitalisme des dimensions
matérielles et énergétiques réelles, reconnaissant les limites bio-terrestres physiques. C’est-a-
dire qu’il faut passer d’une logique de pillage sans fin des ressources a une logique responsable
et régénérative pour ne pas compromettre la vie et la survie de I’humanité. L’humanité doit
anticiper les risques a long terme pour limiter notre puissance de destruction et protéger la
biosphere. Il ne s’agit pas de survivre biologiquement mais de garantir une vie digne, libre et

saine, non dénaturée par la technique ou la destruction environnementale. Rachel Carson
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appelle dans ces conditions a ’autolimitation et au principe de précaution, car : « Vouloir
controler la nature est une arrogante prétention née d 'une biologie et d 'une philosophie qui en
sont encore a [’dge de Neandertal ou I’on pouvait croire la nature destinée a satisfaire le bon
plaisir de [’homme ». (R. Carson, 2009, p. 460)

En effet, Carson explique que dominer I’environnement a tout prix, est une pensée
primitive, une fausse idée de la supériorité humaine sur 1I’environnement. Carson estime que
I’idée que la nature existe pour la seule commodité de I’humanité est le fondement méme de
cette arrogance. C’est dans cette perspective qu’elle dénonce 1’usage abusif des biocides comme

une guerre contre I’environnement pour s’inscrire dans le modele du capitalisme vert.
3.2.  Du capitalisme de domination économique au capitalisme vert

Sur fr.wikipedia.org, le capitalisme vert ou éco-capitalisme est défini comme une
approche économique dans laquelle les gouvernements visent la conciliation de croissance
capitaliste et le respect de I’environnement. Ce capitalisme vise a intégrer, de facon durable,
dans les mécanismes de marché, la valeur des écosystémes. C’est un capitalisme fondé sur des
investissements verts pour financer les énergies renouvelables et gérer durablement les déchets
et la bio-agriculture. Ainsi, a travers le concept de capitalisme vert, nous voulons valoriser
économiquement la biodiversité et les écosystémes pour jouer un role important aupres des
gouvernants mondiaux et les faire adopter une transition écologique par le biais de contraintes
réglementaires et de taxes, pour permettre : « A [’échelle individuelle (...) la consommation
responsable, qui ne remet pas fondamentalement en cause la société de consommation, mais
qui fait porter a l'individu la responsabilité de réduire son empreinte écologique. (B. Caron,
2013, p. 121). Ce précepte de Caron devient donc une nécessité pour I’humanité si cette dernicre
veut lutter contre le changement climatique. C’est pourquoi, nous pensons par le biais du
capitalisme vert, a mesurer et modifier nos habitudes de consommation, de transport et
d’énergies.

Par le capitalisme vert, nous pouvons exhorter ’humanité a adapter sa consommation a
la consommation des produits durables tout en satisfaisant leurs désirs et répondre a leurs
besoins. Puis, nous pouvons intégrer les questions écologiques et sociales dans les produits
verts, équitables ou bio en stimulant la recherche dans les énergies vertes renouvelables,
I’efficacité énergétique et les énergies propres afin de les substituer aux énergies fossiles. Puis,
de militer en faveur des mécanismes de marché en souhaitant une tarification du carbone et la

création de marché de biodiversité pour favoriser le colit des dommages environnementaux
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dans les prix de production. Ainsi, nous encourageons la transition vers 1I’économie circulaire a
travers les pratiques de recyclages ou de réutilisation, basée sur les principes du capitalisme
vert.

Avec le capitalisme vert, nous pouvons ralentir certaines dégradations par I’innovation
de la technologie et promouvoir des solutions innovantes pour une production plus durable, tout
en créant des emplois dans les secteurs de la transition écologique. L’objectif étant de chercher
a découpler la production de richesse de la dégradation environnementale en valorisant le
capital naturel et pousser les gouvernants du monde a produire tout en réduisant leurs impacts
de pollution. C’est en ce sens que nous parlons de signal-prix et de principe de pollueur-payeur
ou nous pouvons encourager les mécanismes de marché, tel que la taxe carbone, pour réduire
les activités polluantes et orienter les investissements vers des alternatives vertes.

En d’autres mots, nous pensons que par le capitalisme vert, nous pouvons parier sur les
nouvelles technologies comme la biotechnologie, la géo-ingénierie pour corriger les dommages
environnementaux, dans le but de passer d’un capitalisme de domination et de chosification de
la nature, a un -capitalisme plus respectueux de 1’environnement: « Ces processus
technologiques et socio-économiques sont au cceur de la modernisation économique et de la
protection de [’environnement » (L. Ferry, 2021, p. 22). Ces processus que nous percevons
comme des leviers stratégiques peuvent nous aider a agir et concilier le développement
économique et la durabilité, pour décomposer les contaminants, recycler les résidus de

production et optimiser 1’utilisation des ressources environnementales.

Conclusion

Notre travail a consisté a analyser le rapport que le capitalisme entretient avec
I’environnement. L’analyse des concepts de capitalisme et d’environnement a permis de
comprendre qu’ils sont mélés et entretiennent des rapports que nous qualifions de
complémentaires. Certes, le capitalisme, en tant que systeme de production motivé par la
recherche de profit, instrumentalise I’environnement. Cependant, I’exploitation de la nature
contribue a la satisfaction des besoins matériels de I’homme rendant encore plus difficile la
possibilité de dissocier la nature et le capitalisme. Nous reconnaissons qu’il est salutaire pour
I’humanité et pour 1’environnement de réconcilier le capitalisme et I’exigence écologique. Et
cette réconciliation passe nécessairement par le respect de la dignité humaine, la réorientation
des produits vers la satisfaction des besoins humains et non vers le marché, le respect de

I’environnement et les droits de la nature. 11 s’agit de nous orienter vers une écologie capitaliste,
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un capitalisme vert qui consiste a controler les productions humaines et assurer la croissance
sans mettre un terme a la recherche de profit. Dans la mesure ou nous pensons que ce qui peut

sauver I’humanité, ce n’est pas la décroissance, mais I’innovation.
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